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[अल्तमस कबीर और ए.के. पटनायक, ज.ेजे.] 
 

दंड संहिता, 1860 - िारा 198ए - कू्ररता का अपराि - 'पतत के ररश्तेदार' - प्रततवादी संख्या 2-पत्नी द्वारा 
अपने पतत और अपीलकताा के खखलाफ सिकायत मामला दायर ककया गया, जो कधित तौर पर आरोपी पतत 
के साि उसकी पत्नी के रूप में रि रिी िी। अपीलकताा द्वारा दायर उन्मोचन आवेदन खाररज - उच्च 
न्यायालय द्वारा आदेि को बरकरार रखा गया - अपील पर, अविाररत: केवल पतत या उसके ररश्तेदार के 
खखलाफ िारा 498ए. के तित कारावाई की जा सकती िै - िारा 198ए. को ऐसे व्यक्तत पर लाग ूनिीं ककया 
जा सकता िै जो उसका ररश्तेदार निीं िै जब किा जाता िै कक कधित अपराि पतत द्वारा ककया गया िै - 
केवल इससलए कक अपीलकताा प्रततवादी संख्या 2 के आरोपी पतत के साि रि रिी िी, वि प्रततवादी संख्या 2 
के पतत के पररवार की सदस्य निीं बन गई - उच्च न्यायालय ने अपीलकताा को यि अधिकार देकर गलती 
की पत्नी की क्स्ितत और, इससलए, प्रततवादी नंबर 2 के पतत के पररवार के सदस्य - स्वीकायाता का ससद्िांत 
मामले के तथ्यों में उपलब्ि निीं िोगा - िालांकक अपीलकताा के खखलाफ प्रततवादी नंबर 2 के खखलाफ कू्ररता 
का सीिा आरोप िै। लेककन यि प्रततवादी नंबर 2 को अपने पतत के खखलाफ िारा 498ए के तित आग े
बढ़ने में सक्षम बनाएगा। हिदं ू वववाि अधितनयम, 1955 के ववसिन्न प्राविानों के तित िी अपीलकताा के 
खखलाफ, लेककन िारा 498ए के तित निी।ं. - असिक्स्वकक्रतत का ससद्िांत। 

िब्दों और वातयांिों: असिव्यक्तत 'पतत के ररश्तेदार' (जैसा कक िा.द.वव. की िारा 498-ए में िै) का संबंि। 

प्रततवादी नंबर 2 ने उसके खखलाफ सिकायत मामला दायर ककया 
िारा 498ए िा.द.वव.. के तितपतत और अपीलकताा । अपीलकताा ने अन्य बातों के अलावा, इस आिार पर 
आरोपमुतत करने के सलए एक आवेदन दायर ककया कक मामले में प्रततवादी नंबर 2 से गवाि के रूप में 
पूछताछ निीं की गई िी। उतत आवेदन पर बिस के दौरान, अपीलकताा ने तका  हदया कक उसे िा.द.वव. की 
िारा 498ए. के तित आरोपी निीं बनाया जा सकता तयोंकक वि प्रततवादी नंबर 2 के पतत की ररश्तदेार निी ं
िी और उसके खखलाफ लगाए गए आरोपों के तित कू्ररता का मामला निीं बनता िै। उपरोतत िारा. 
िालााँकक, मक्जस्रेट ने अपीलकताा के आरोपमुतत करने के आवेदन को इस आिार पर खाररज कर हदया कक 
िा.द.वव. की िारा 498ए के तित अपीलकताा सहित आरोवपयों के खखलाफ आरोप तय करने के सलए प्रिम 
दृष्टया सबूत िे।व्यधित िोकर, अपीलकताा ने आपराधिक पुनरीक्षण के माध्यम से उच्च न्यायालय का रुख 
ककया। उच्च न्यायालय ने माना कक चंूकक अपीलकताा प्रततवादी नंबर 2 के आरोपी पतत के साि रि रिी िी, 



इससलए उसे िा.द.वव. की िारा 498 ए के प्रयोजन के सलए प्रततवादी नंबर 2 के पतत के पररवार का सदस्य 
माना जाना चाहिए, और तदनुसार ववचारण न्यायालय आदेि की पुक्ष्ट की गई. 

तत्काल अपील में ववचार के सलए उठने वाला प्रश्न यि िा: तया अपीलकताा प्रततवादी नंबर 2 के 
पतत के पररवार का सदस्य केवल इससलए बन गया तयोंकक वि उसके घर में कधित तौर पर उसकी पत्नी 
के रूप में रि रिी िी। 

अपील को स्वीकार करते िुए न्यायालय ने असितनिााररत ककया:  

1.1. िा.द.वव. की िारा 498ए को पढ़ने से यि स्पष्ट िै कक ककसी महिला के साि कू्ररता करने वाला या तो 
उसका पतत या पतत का ररश्तेदार िोता िै, क्जस पर उतत िारा के तित आरोप लगाया जा सकता िै। ऐसा 
प्राविान उस व्यक्तत पर लागू निीं िो सकता जो कधित अपराि िोने पर पतत का ररश्तेदार निीं िा। 
िा.द.वव. की िारा 498ए स्पष्ट और स्पष्ट िै कक केवल पतत या उसके ररश्तेदार पर िी कारावाई की जा 
सकती िै उतत िारा के तित पत्नी को "कू्ररता" के अिीन करने के सलए, क्जसे वविेष रूप से उतत िारा के 
स्पष्टीकरण में पररिावषत ककया गया िै। उच्च न्यायालय ने अपीलकताा को पत्नी का दजाा और इससलए, 

प्रततवादी नंबर 2 के पतत के पररवार के सदस्य का दजाा देकर गलती की। इस मामले के तथ्यों में 
असिस्वीकृतत का ससद्िांत उपलब्ि निीं िोगा। इसमें कोई संदेि निीं िै कक अपीलकताा के खखलाफ प्रततवादी 
नंबर 2 के खखलाफ कू्ररता का सीिा आरोप िै, लेककन यि प्रततवादी नंबर 2 को अपने पतत के खखलाफ 
िा.द.वव. की िारा 498ए के तित और हिदं ू के ववसिन्न प्राविानों के तित अपीलकताा के खखलाफ आग े
बढ़ने में सक्षम बनाएगा। वववाि अधितनयम, 1955, लेककन िा.द.वव. की िारा 498ए के तित निी।ं [पैरा 13] 

[654-एफ-जी; 655-ए-बी]  

1.2. उच्च न्यायालय के फैसले को रद्द कर हदया गया िै और अपीलकताा के खखलाफ िा.द.वव. की िारा 
498ए. के तित  न्यातयक मक्जस्रेट द्वारा सलया गया संज्ञान रद्द कर हदया गया िै। [पैरा 14 

[655-सी]  

सुवेिा बनाम राज्य (2009) 6 एस.सी.सी. 757 –सदंसिात से. 
केस कानून संदिा: (2009) 6 एस.सी.सी. 757 सदंसिात पैरा 7 
आपराधिक अपीलीय क्षेत्राधिकार: 2010 की आपराधिक अपील संख्या 1745. 
2007 के सी.आर.आर. संख्या 410 में रांची में झारखंड उच्च न्यायालय के हदनांक 29.04.2009 के तनणाय 
और आदेि से संदसिात िै।  
याधचकाकताा की ओर से गौरव अग्रवाल। उत्तरदाताओं की ओर से गोपाल प्रसाद, मोिन पांडे। 

न्यायालय का तनणाय अल्तमस कबीर, जे. द्वारा सुनाया गया, 1.  छुट्टी। 

2. यि अपील झारखंड उच्च न्यायालय के ववद्वान एकल न्यायािीि द्वारा आपराधिक पुनरीक्षण संख्या 
2007 410 में पाररत तनणाय और आदेि हदनांक 29 अप्रैल, 2009 के खखलाफ तनदेसित िै। 2007 न े
इसे खाररज के उस आदेि की पुक्ष्ट की, क्जसमें अपीलकताा की मामले 
से मुतत िोने की प्रािाना को खाररज कर हदया गया िा। 

3. आिा रानी पाल, प्रततवादी नंबर 2 ने अपने पतत, मुकंुद चंद्र पंडडत और अपीलकताा के खखलाफ  
न्यातयक मक्जस्रेट, दमुका झारखंड के समक्ष 2005 का सिकायत मामला संख्या 404 िा0द0वव0 498ए



650 उच्चतम न्यालय की ररपोटा [2010] 11 एस.सी.आर., 
दायर ककया िा। झारखंड, िारा 498ए आईपीसी के तित। ववद्वान मक्जस्रेट ने अपने आदेि हदनांक 6 

फरवरी, 2006 द्वारा, अपीलकताा और अन्य आरोवपयों के खखलाफ संज्ञान सलया और आरोवपयों को 5 अप्रैल, 

2006 को उनके सामने पेि िोने के सलए आदेसिकाए जारी की। उतत आदेि के अनुसार, अपीलकताा ववद्वान 
मक्जस्रेट के सामने पेि िुआ। 1 जुलाई, 2006, जब असियोजन पक्ष ने दो गवािों की जांच की, अिाात ्
प्रततवादी नंबर 2 के वपता पीडब्लू. 1 कन्िाई पाल और पी.डब्लू.2 मुक्तत पाल। सिकायतकताा/प्रततवादी नंबर 
2 द्वारा कोई और सबतू निीं हदया गया और 13 नवंबर, 2006 को ववद्वान मक्जस्रेट ने आरोप-पूवा साक्ष्य 
को बंद कर हदया और मामले को आरोप तय करने पर बिस के सलए  कर हदया। 

4.  09 माचा, 2007 को, अपीलकताा अन्य बातों के साि-साि, इस आिार पर आरोपमुतत करने के सलए एक 
आवेदन फाइल ककया कक सिकायतकताा से मामले में गवाि के रूप में पूछताछ निीं की गई िी। उतत 
आवेदन पर बिस के दौरान, यि तका  हदया गया कक अपीलकताा को िा.द.वव. की िारा 498ए के तित 
आरोपी निीं बनाया जा सकता तयोंकक वि मुकंुद चंद्र पंडडत की ररश्तेदार निीं िी और उसके खखलाफ लगाए 
गए आरोपों के तित कू्ररता का मामला निीं बनता िै। उपरोतत िारा. िालााँकक, 9 माचा, 2007 के अपन े
आदेि द्वारा, ववद्वान मक्जस्रेट ने अपीलकताा के आरोपमुतत करने के आवेदन को इस आिार पर खाररज 
कर हदया कक िा.द.वव. की िारा 498ए के तित अपीलकताा सहित आरोवपयों के खखलाफ आरोप तय करने के 
सलए प्रिम दृष्टया सबूत िे। 

5. उतत आदेि से व्यधित िोकर अपीलािी ने 2007 के आपराधिक पुनरीक्षण संख्या 410 के माध्यम स े
झारखंड उच्च न्यायालय रांधच मे अपना प्रस्ताव रखा। जैसा कक ऊपर बताया गया िै, उच्च न्यायालय के एक 
ववद्वान एकल न्यायािीि ने अपने आदेि हदनांक 29 अप्रैल, 2009 द्वारा पुनरीक्षण आवेदन को इस आिार 
पर खाररज कर हदया कक चंूकक अपीलकताा सिकायतकताा के आरोपी पतत के साि रि रिी िी, िा.द.वव. की 
िारा 498ए. के प्रयोजन के सलए उसे मुकंुद चंद्र पंडडत के पररवार का सदस्य माना जाना चाहिए। 

6. िमारे समक्ष अपीलकताा का मामला यि िै कक उच्च न्यायालय ने यि मानकर कानूनी गलती की कक 
अपीलकताा मुकंुद चंद्र पंडडत के पररवार की सदस्य केवल इससलए बन गई तयोंकक वि कधित तौर पर 
उनकी पत्नी के रूप में उनके घर में उनके साि रि रिी िी। अपीलकताा की ओर से उपक्स्ित अधिवतता श्री 
गौरव अग्रवाल ने तका  हदया कक िा.द.वव. की िारा 498ए िा0द0वव0 बिुत स्पष्ट िी कक उतत िारा के 
तित ककसे आरोवपत ककया जा सकता िै। सुवविा के सलए, उतत िारा को नीचे पुन: प्रस्तुत ककया गया िै:- 

 " िा द वव कक िारा 498ए. ककसी महिला का पतत या पतत का ररश्तेदार उसके साि कू्ररता करता 
िै। - जो कोई, ककसी महिला का पतत या पतत का ररश्तेदार िोते िुए, ऐसी महिला के साि कू्ररता करता िै। 
कू्ररता के सलए कारावास की सजा दी जाएगी क्जसे तीन साल तक बढ़ाया जा सकता िै और जुमााना िी देना 
िोगा। 

स्पष्टीकरण। - इस िारा के प्रयोजन के सलए, "कू्ररता का अिा िै-  

(ए) कोई िी जानबूझकर ककया गया आचरण जो ऐसी प्रकृतत का िो क्जससे महिला को आत्मित्या 
करने या गंिीर चोट लगने या जीवन, अंग या स्वास्थ्य (चािे मानससक) को खतरा िो या िारीररक) महिला 
का; या 



सुनीता झा बनाम झारखंड राज्य [अल्तमस कबीर, जे.] 
(बी) महिला का उत्पीड़न जिां ऐसा उत्पीड़न उसे या उससे संबंधित ककसी व्यक्तत को ककसी संपवत्त या 
मूल्यवान सुरक्षा की ककसी िी गैरकानूनी मांग को पूरा करने के सलए मजबूर करने के उद्देश्य से िोता िै 
या असफल िोने के कारण िोता िै। उसे या उससे संबंधित ककसी िी व्यक्तत को ऐसी मांग पूरी करनी 
िोगी।" 
7. उपरोतत प्राविानों से यि देखा जाएगा कक यि या तो पतत िै या ककसी महिला के पतत का ररश्तेदार िै 
जो उसके साि कू्ररता करता िै, जो िो सकता िै उतत िारा के तित आरोप लगाया गया। ऐसा प्राविान 
ककसी ऐसे व्यक्तत पर लागू निीं िो सकता जो कधित अपराि िोने पर पतत का ररश्तेदार निीं िा। यि तका  
हदया गया कक अपीलकताा ककसी िी तरि से पतत से संबंधित निीं िी और वि उसकी पत्नी निीं िी, जैसा 
कक उच्च न्यायालय ने किा िा ताकक उसे िा0द0वव0 की िारा 498 ए के दायरे में लाया जा सके और 
तदनुसार, उसके खखलाफ लगाया गया आरोप अमान्य और उत्तरदायी िा। रद्द ककया जाए. श्री अग्रवाल द्वारा 
यू.एस. में इस न्यायालय के तनणाय पर िरोसा रखा गया िा। 

सुवेिा बनाम राज्य [(2009) 6 एससीसी 7571, क्जसमें उपरोतत प्रश्न सीिे तौर पर मुद्दा िा। इस 
न्यायालय ने इस प्रश्न पर ववचार ककया कक िा0द0वव0 की िारा 498 ए के तित ककन व्यक्ततयों पर 
आरोप लगाए जा सकते िैं - वविेष रूप से उतत िारा में आने वाले "पतत के ररश्तेदार" वातयांि को ध्यान 
में रखते िुए। इस न्यायालय ने स्पष्ट रूप से माना कक न तो कोई प्रेसमका िै और न िी रखैल। िारा 498ए 
िा0द0वव0 के अिा के अंतगात पतत का ररश्तेदार, तयोंकक वे पतत से रतत या वववाि द्वारा जुड़े निीं िे। 

8. दसूरा प्रश्न जो तनिाारण के सलए आया वि यि िा कक यहद कोई पतत अपनी पत्नी के अलावा ककसी 
अन्य महिला के साि रि रिा िा, तो तया यि िारा 498ए के अिा में "कू्ररता" के बराबर िोगा। यि माना 
गया कक यहद ऐसी अन्य महिला रतत या वववाि द्वारा पतत से जुड़ी निीं िी, तो वि िारा 498ए एल.पी.सी. 
के प्राविानों को आकवषात निीं करेगी, िालांकक यि न्यातयक अलगाव या ववघटन के उद्देश्य से कू्ररता का 
काया िो सकता िै। वववाि कानूनों के तित वववाि का; लेककन इसे िा0द0वव0 की िारा 498ए के तित 
कू्ररता के बराबर निीं बढ़ाया जा सकता। 

9. दी गई पररक्स्िततयों में िा0द0वव0 की िारा 498ए के प्राविानों की व्याख्या करते िुए, इस न्यायालय न े
पाया कक िारा 498ए. एक दंडात्मक प्राविान िोने के कारण सख्त तनमााण की आवश्यकता िै और ककसी िी 
कल्पना से कोई प्रेसमका या यिां तक कक एक उपपत्नी "ररश्तेदार" निीं िो सकती िै, जो क्स्ितत िो सकती िै 
या तो रतत संबंि या वववाि या गोद लेने द्वारा प्रदान ककया जा सकता िै। यहद कोइ िाहद नहि िुइ एक 
का दसूरे का ररश्तेदार िोने का सवाल िी निीं उठता। 

10. धश्र अग्रवाल ने आग्रि ककया कक उच्च न्यायालय ने उतत िारा के संबंि में अपीलकताा की तुलना में 
िा.द.वव. िारा 498ए. के प्राविानों की गलत व्याख्या की िै और इससलए, उच्च न्यायालय का आक्षेवपत 
आदेि रद्द ककया जाना चाहिए। ववद्वान अनुमंड्ल न्यातयक मक्जस्रेट के आदेि ने आिा रानी पाल द्वारा 
दायर सिकायत मामले से मुक्तत के सलए अपीलकताा की प्रािाना को खाररज कर हदया। 

11. सिकायतकताा आिा रानी पाल की ओर से ववद्वान मक्जस्रेट और उच्च न्यायालय द्वारा पाररत आदेि 
को इस आिार पर उधचत ठिराने का प्रयास ककया गया कक अपीलकताा को मुकंुद चंद्र पंडडत की पत्नी का 



दजाा प्राप्त िुआ समझा जाना चाहिए। उसके आचरण और इस तथ्य से कक वे पतत-पत्नी के रूप में एक 

उच्चतम न्यायालय की ररपोटा [2010] 11 एस.सी.आर. 
साि रि रिे िे। 

12. िमने अपीलकताा और सिकायतकताा पत्नी की ओर से की गई दलीलों पर ववचार ककया िै। बता दें कक 
इस कायावािी में पतत मुकंुद चंद्र पंडडत को पक्षकार निीं बनाया गया िै. िालााँकक, िम जो ववचार रख रिे िैं, 
उसे ध्यान में रखते िुए, वतामान अपील के तनपटारे के सलए उनकी उपक्स्ितत आवश्यक निीं िै। 

13. िारा 498ए िा0द0वव0, जैसा कक यिां ऊपर हदया गया िै, स्पष्ट और स्पष्ट िै कक केवल पतत या उसके 
ररश्तेदार के खखलाफ पत्नी के साि "कू्ररता" करने के सलए उतत िारा के तित कारावाई की जा सकती िै, 

क्जसे वविेष रूप से उतत िारा में प्रायक्श्चत में पररिावषत ककया गया िै। तत्संबंिी. िारा 498ए के प्रयोजन 
के सलए पतत का ररश्तेदार कौन िोगा, इस प्रश्न पर यू. सुवेिा के मामले (सुप्रा) में ववस्तार से ववचार ककया 
गया िै। िम उतत मामले में व्यतत ककए गए ववचारों से पूरी तरि सिमत िैं और िम अपीलकताा की ओर 
से दी गई दलीलों से सिमत िैं कक उच्च न्यायालय के ववद्वान न्यायािीि ने अपीलकताा को पत्नी का दजाा 
देने में तु्रहट की िै और इससलए, ए मुकंुद चंद्र पंडडत के पररवार के सदस्य। असिस्वीकृतत का ससद्िांत 
उपलब्ि निीं िोगा इस मामले के तथ्यों में, कोई संदेि निीं िै, अपीलकताा के खखलाफ प्रततवादी नंबर 2 के 
खखलाफ कू्ररता का सीिा आरोप िै।आिा रानी पाल, लेककन जैसा कक यू. सुवेिा के मामले (सुप्रा) में संकेत 
हदया गया िै, यि प्रततवादी नंबर 2 को अपन ेपतत के खखलाफ िा0द0वव0 की िारा 498ए. के तित आग े
बढ़ने में सक्षम बनाएगा। और अपीलकताा के खखलाफ हिदं ूवववाि अधितनयम, 1955 के ववसिन्न प्राविानों के 
तित िी, लेककन िारा 498ए एल.पी.सी. के तित निीं। 

14. अत: अपील सफल िोती िै और स्वीकार की जाती िै। इस अपील मे आपेक्षत झारखंड उच्च न्यायालय 
के ववद्वान एकल न्यायािीि के फैसले को रद्द कर हदया गया िै और अपीलकताा के खखलाफ 6 फरवरी, 
2006 को ववद्वान अनुमंड्ल न्यातयक मक्जस्रेट, दमुका द्वारा िा.द.वव. की िारा 498 ए के तित सलये गये
संज्ञान को रद्द कर हदया गया. 

बी.बी.बी. 
अपील की अनुमतत. 

 

यह अनुवाद किरण शंिर मिश्रा, पैनल अनुवादि द्वारा किया गया है। 

 


